ATA DA SESSAO DO PREGAO PRESENCIAL
PROCESSO N.214.225/2009
PREGAO PRESENCIAL N.012/2009

Objeto: CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA NA PRE STACAO DE SERVICOS
TECNICOS PARA A ELABORAGCAO, IMPLANTACAO, REALIZACAO E ACOMPANHAMENTO
DE PROGRAMA DE CAPACITACAO E DESENVOLVIMENTO FUNCIO NAL PARA OS
EMPREGADOS DO CREA/SC.

Aos 03 (trés) dias do més dsetembrodo ano de2009 (dois mil e nove)as10:00 (dez horas)na Sede do
CREA/SC, reuniram-se o Sr. Pregoeiro e a EquipeApeio composta por MARIA LAURA SILVA,
designados conforme Portaria n°® 156/2009, paraazegimentos inerentes a Sessdo do Pregdo emfepigra
conforme o Edital respectivo e seus Anexos. O Regaleu inicio a Sessdo esclarecendo aos presentes
sistematica desta modalidade e seus aspectos,|lagsabelecendo regras e procedimentos que serdo
desenvolvidos no decorrer da Sesséo (tempo pasult@rpor telefone, pardmetro de reducédo dos lances
verbais, etc.).

1. Primeiramente solicitou-se as licitantes preseatentrega dos envelopes contendo as Propodtasqgies e
os envelopes contendo os Documentos de Habilidgstas empresas participantes, quais sejam:

Empresa Representante
NEO PSICOLOGAS ASSOCIADAS SS LTDA MAC DONALD CAMPQOSE ALMEIDA
*CONEV SISTEMAS DE INFORMATICA LTDA FLAVIA IRACEMA GIMENES
*SOUTO LINS CONSULTORIA ORGANIZACIONAL LTDA| MARIA LUCIA FENERICH COLETI
CONSTANCIO NETO ADVOGADOS ASSOCIADOS LUIZ CARLOS DEREITAS JUNIOR

*empresas gque se declararam microempresas ou esglepequeno porte.

1.1. Note-se que essas Licitantes ja se encontragdotal antes das 09:59 hs e, portanto, respgitarprazo
limite de entrega dos envelopes.

2. Apoés, passou-se ao credenciamento dos repressntpresentes, conforme credencial e lista de
credenciamento em anexo, 0s quais, tendo cumpoithoas exigéncias editalicias, restaram credencigaias
representar as respectivas empresas.

3. Em seguida, foram abertos os envelopes, devidamebricados pelos representantes presentedieg

e Equipe, contendo as Propostas de Preco, sera® aslisadas e rubricadas pelo Pregoeiro, Equpe d
Apoio e representantes credenciados. Apos o régpestame, tiveram seus valores anunciados emiteaa
todos os presentes, resultando nas seguintes pae@sxritas classificadas por empresa:

NEO PSICOLOGAS ASSOCIADAS SS LTDA com o preco global de R$ 19.200,00 (dezenoveemil
duzentos reais);

*CONEV SISTEMAS DE INFORMATICA LTDA , com o preco global de R$ 32.110,00 (trinta e duils
cento e dez reais);

*SOUTO LINS CONSULTORIA ORGANIZACIONAL LTDA , com o preco global de R$ 35.500,00
(trinta e cinco mil e quinhentos reais);

CONSTANCIO NETO ADVOGADOS ASSOCIADOS, com o preco global de R$ 39.000,00 (trinta e nove
mil reais).



4. Dando continuidade ao certame, foi solicitadbcitsintes classificadas, conforme critérios eskadidos no
Edital, para que apresentassem seus lances. Agieidarde lances, conforme Histérico do Pregdo emxoaee
negociacéo direta com a licitante de melhor ofeltéeve-se o seguinte resultado:

NEO PSICOLOGAS ASSOCIADAS SS LTDA com o valor global de R$ 19.200,00 (dezenove emil
duzentos reais).

5. Procedeu-se entdo a abertura do envelope, devitlamedricado por todos os participantes, Pregoiro
Equipe, contendo a documentacdo de habilitacdo rdpresa primeira classificada. Em seguida, os
documentos circularam entre o0s presentes paracegdb e rubrica dos mesmos. O representante dassmp
CONSTANCIO NETO ADVOGADOS ASSOCIADOS alega que existem outros cartorios distribuidores
competentes na comarca da sede da empESA PSICOLOGAS ASSOCIADAS SS LTDA n&o sendo
somente o do foro central da comarca da capitdh gee, por este motivo, tal empresa ndo cumpriu
integralmente com a exigéncia das alineas al eitenin5.10.1.3.2 do Edital. O representante da esapr
NEO PSICOLOGAS ASSOCIADAS SS LTDAafirma que, quando solicitou todas as CertidéeSat@ncia
competentes, foi-lhe afirmado que somente a do ¢erdral da comarca da capital seria o suficieBte.
Pregoeiro manifestou-se pelo ndo acatamento ddetghcao, aproveitando-se de julgamento j& prafesid
outro processo licitatorio que ora se colaciona:

“ Todos os ora recorrentes apegam-se somente ao literal da exigéncia editalicia, quando também se deve dar
destaque ao fim (til desta, o que acabou acarretando uma interpretacéo errdbnea da mesma. Note-se que ao fazer constar a
exigéncia em comento, buscou o Edital que fosse comprovada a néo distribuicdo de agbes de execucdo patrimonial em todos
os cartorios possiveis, ou seja, competentes para tanto, a fim de que fosse o CREA/SC protegido de contratar Sociedade com
irregularidades econdmico-financeiras. Esse €, inclusive, o espirito e a finalidade da lei, observada no presente caso.

Trata-se de férmula genérica para abranger toda a possivel gama de concorrentes, como ocorre no presente caso,
onde concorrem um escritorio do Estado de S&o Paulo e outro do Parana. Porém, apesar dessa singularidade, ha de se ter
parcimdnia na sua observagao, ndo se podendo perder o foco de sua finalidade.

Isso porque no caso concreto da Comarca de Florianépolis, com relagédo as Licitantes sediadas no centro da Capital,
como € o caso das Licitantes ora recorridas, o Unico cartério distribuidor competente para a¢des de execugdo patrimonial é o
do Férum Central, conforme expressa a Lei Complementar n.° 181, de 21 de setembro de 1999. Tém-se que a competéncia
para tanto é absoluta e, portanto, ainda que em outro cartdrio fosse distribuida a execugéo, remetida ao Férum Central seria
por forca de lei e, assim, constaria da certiddo apresentada.

Para fins de deciséo e para corroborar a idéia até aqui exposta, aproveitamo-nos do voto do Relator Desembargador
Mazoni Ferreira, nos autos de Conflito de Competéncia n.° 2003.006136-3, da Capital, que assim se pronunciou de maneira
lidima, completa e conclusiva a respeito do ora analisado:

“(...) Segundo entendimento doutrinario acerca da quaestio, ‘¢ absoluta a competéncia dos foros regionais porque ditada no
interesse publico, como forma de divisdo das func¢des dos juizes da Capital (competéncia funcional, art. 93 do CPC), razéo pela
qual, ocorrendo incompeténcia do foro regional relativamente ao central e vice-versa, deve o juiz declarar sua incompeténcia
de oficio (art. 113 do CPC)’(Arruda Alvim, Man., |, 96, 178/180).

A competéncia funcional esta regulamentada no art. 93 do Cédigo de Processo Civil, disciplinando que:: ‘regem a competéncia
dos tribunais as normas de Constituicdo da Republica e de organizagdo judiciaria. A competéncia funcional dos juizes de
primeiro grau é disciplinada neste Caédigo.

A competéncia em razdo do territério € fixada em lei federal, mas cabe ao legislador estadual distribui-la entre os diversos
juizos da mesma circunscri¢édo (STJ, Resp n. 13649-SP, Min. Eduardo Ribeiro).

O Codigo de Divisdo e Organizagdo Judiciarias do Estado de Santa Catarina (Lei n. 5.624/79) foi editado para disciplinar os
temas atinentes a constituicdo, composi¢éo, formacgao e competéncias dos 6rgéos judiciarios e também para complementar e
implementar a norma processual contida no art. 93 do Cédigo de Processo Civil.

A diviséo de competéncia estabelecida por lei de organizagdo judiciaria dentro da cidade de Florian6polis confere a cada um
parcela de competéncia funcional dentro do foro, ganhando por isso contornos de competéncia absoluta, declinavel ex officio.
Com a edicao da Lei Complementar n. 181/99, restaram criadas varas no foro central e regional na comarca da Capital,(...)
Estabelece também o art. 12 do referido ordenamento legal que, apds a instalagdo das comarcas e varas, os feitos em
andamento, concernentes as novas unidades jurisdicionais, exceto os civeis com audiéncia de instrucdo e julgamento ja
iniciada, serdo remetidos ao respectivo Juiz de Direito, onde passardo a tramitar.

Sendo assim, existindo na comarca da Capital os juizos distritais e regionais, ndo se pode negar que, nesses casos, a
competéncia néo é relativa, mas sim absoluta (funcional), a teor do que preceitua o art. 93 do Cddigo de Processo Civil e a Lei
de Organizag&o Judiciaria.

Humberto Theodoro Junior, discorrendo sobre a matéria, estabelece que:

‘A definicdo da competéncia se faz por meio de normas constitucionais, de leis processuais e de organizagéo judiciaria. [...]

A competéncia dos juizes é matéria pertencente a Organizag&o Judiciaria local. A do foro é regulada pelo Cédigo de Processo
Civil.



Foro competente, portanto, vem a ser a circunscri¢ao territorial (segdo judiciaria ou comarca) onde determinada causa deve ser
proposta. E juiz competente é aquele, entre varios existentes na mesma circunscricdo, que deve tomar conhecimento da
causa, para processa-la e julga-la.

O legislador distribuiu a competéncia entre os varios 6rgéos judiciarios com base em critérios ligados ora ao interesse publico
(conveniéncia da funcao jurisdicional), ora ao interesse privado (comodidade das partes).

Em principio, é o interesse das partes que determina a distribuicdo da competéncia territorial e € o interesse publico que
conduz as competéncias de justicas especializadas, de hierarquia, de varas especializadas, de 6rgados internos de tribunais etc.
Assim, admite-se como regra geral que as partes possam modificar as regras de competéncia territorial, mas o mesmo nédo
ocorre com os foros estabelecidos segundo o interesse publico.[...]

Sempre absolutas sdo as competéncias funcionais, ndo s6 hierarquicas, mas também as do 6rgdo judiciario oriundas da
perpetuatio jurisdicionis.’(Curso de Direito Processual Civil, v.l, 142 ed., Forense, 1995, p. 154, 163 e 177).

Nesse sentido, colhe-se da jurisprudéncia:

‘Quer a competéncia de foro regional seja fixada ratione materiae (LE 3947/83 4°), quer seja fixada em raz&o do valor da causa
(TISP-Res. N. 2 de 15.12.76, art. 54, 1), ela tem natureza absoluta e pode ser declinada de oficio’ (TJSP, CC n. 21054-0, Des.
Yussef Cahali).” (TISC, CC n.° 2003.006136-3, da Capital, Rel. Des. Mazoni Ferreira, 27.11.2003).

Logo, admitindo-se a apresentacdo de somente a certiddo do Cartdrio Distribuidor do Férum Central da Capital, para
Licitantes sediadas no centro de Floriandpolis/SC, resguarda essa Comisséo o interesse publico e a finalidade da exigéncia,
deixando a salvo, por conseguinte, 0 CREA/SC. Cumpre-se, em outras palavras, a Lei n.° 8.666/93, em seu art. 31, inciso Il.

Observe-se que ndo se esta deixando de observar o principio da legalidade ou tratando-se de maneira ndo isondémica os
concorrentes, uma vez que as exigéncias editalicias foram observadas e fizeram-se cumprir por essa Comissdo, como de fato
cumpridas foram por todas as Licitantes. Trata-se tdo somente de delimitar o alcance de tal exigéncia e esmiucar a
interpretagdo que & mesma deve ser dada.

As Licitantes recorrentes, porque o fizeram, exigem desta Comissdo posicionamento idéntico, porém, como esmiugado, a
exigéncia editalicia foi cumprida por todas as concorrentes, pelo que, por este motivo, ndo ha inabilitagdes a serem declaradas.

E mais, ndo é necessério que o Edital traga literalmente disposto o que a lei j& aduz. A interpretacdo a ser dada a exigéncia
editalicia, conforme acima esmiugado, nada mais é do que a leitura nua e crua da lei, mais precisamente, a Lei Complementar n.°
181/99, em seu artigo 1°, inciso | e 881°, 2° e 3°. Em decorréncia dessas determinacdes legais, e dependendo da localiza¢éo da Sede da
Licitante, a exigéncia editalicia tera uma ou outra interpretacdo, um ou outro alcance. Nada mais € que “tratar igualmente os iguais e
desigualmente os desiguais na medida das suas desigualdades.” (Processo Licitatério n.° 14.777/2008, CREA/SC, fls . 1170-1174).

5.1. Nada mais sendo alegado, o Pregoeiro proclanseguinte licitante como habilitada, por atersdrdas
as exigéncias editalicias, e classificada em proviegar:

NEO PSICOLOGAS ASSOCIADAS SS LTDA com o valor global de R$ R$ 19.200,00 (dezenoileem
duzentos reais).

6. Foi indagado aos representantes das licitamesgemptes se havia mais alguma observacdo a serdait
especial se havia o interesse na interposicdoales® tendo o representante da emp@SAISTANCIO
NETO ADVOGADOS ASSOCIADOS manifestado-se positivamente com relagdo ao comadtem 5
supra. Os demais manifestaram-se negativamentgeaesse em interpor recurso.

7. Nada mais a registrar em Ata, 0 Pregoeiro engear Sessdo sendo que esta Ata, apoés lida e achada
conforme, foi assinada pelo Pregoeiro, Equipe daid\p representantes das licitantes presentes.

ALEXANDRE TIETZ LAIBIDA
Pregoeiro

MARIA LAURA SILVA
Equipe de Apoio



Licitantes:

MAC DONALD CAMPOS DE ALMEIDA
NEO PSICOLOGAS ASSOCIADAS SS LTDA

FLAVIA IRACEMA GIMENES

CONEV SISTEMAS DE INFORMATICA LTDA

MARIA LUCIA FENERICH COLET]

SOUTO LINS CONSULTORIA ORGANIZACIONAL LTDA

LUIZ CARLOS DE FREITAS JUNIOR
CONSTANCIO NETO ADVOGADOS ASSOCIADOS



